;BAUTIZAMOS EN ESPANOL?

Por JUAN B. LOPEZ CAYETANO
Meteordlogo.

Ingeniero Quimico Diplomado.

En algunas regiones espafiolas, los meteorélogos, estamos empezando
a intervenir en estudios relativos a la asepsia de la atmoésfera contaminada,
o simplemente «poluta», participando en comisiones compuestas por higienis-

tas, quimicos, ingenieros y legisladores del Municipio, o de las fuerzas vivas
locales.

El problema es importante en toda gran ciudad, pero parece ser més
grave en las de Barcelona y Bilbao, no sélo por los estancamientos orogra-
ficos de las masas de aire humedo y la abundancia de ntucleos, sino por
persistencia de inversiones otofiales e invernales de baja altura y de la cre-
ciente emisién de humos industriales e impurificantes de toda indole.

Muchos profesionales y todos los profanos estan traduciendo el término
anglosajén de «pollution» por polucién, no s6lo para la atmoésfera, sino para
las aguas residuales. Una intervencion a tiempo—ahora—por competentes
de la lengua evitaria que arraigase en la mayoria la palabla «polucion». ; Es
conveniente hallar una palabra equivalente a «pollution»? ; Debe conservarse
la fonética anglosajona?

Personalmente, no tengo todavia una palabra conveniente, y sélo brindo
sugerencias a fin de que personal competente defina y bautice, para luego
divulgar,

«Pollution» del verbo «to pollute» parece adecuada para sus definiciones
y es representativa de atmésfera sucia. Manchar, ensuciar, impurificar, co-
rromper, contaminar y poluir son las traducciones que se encuentran en los
diccionarios. ;Puede correctamente decirse poluir y «poluiciény (del latin
polluo, pollui, pollutum) para un aire poluto o una atmésfera o agua polutas?

El «smog» londinense (contraccién de humo y niebla) se ha hecho universal.
¢No pueden la «gruma» (de grumo y bruma) o el «grumazén» (de grumo
y brumazén) representar el fenémeno?

Bl adjetivo «brumal» y el brumazén (niebla espesa y extensa en la mar),
vienen empleéndoée por. algunos conferenciantes y si bien solventan la cosa
muy parcialmente, la necesidad no queda satisfecha y, mucho menos, cuando
se aplica a las aguas residuales.
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Parece pues, que las méis correctas serian:

(aire) <«poluto»; (atmésfera) «poluta», «poluir» y «poluiciéns de las
cuales, las dos primeras estan consagradas, la tercera se estima iégica y de
raiz correcta y, la ultima, nada repele a su introduccion.

Es evidente que, al pasar de los afios, el lenguaje simplificador de la
mayoria podria convertir la poluicién en pelucién como estdn convirtiendo
la Meteorologia en Metereologia, o como se dificulta la sustitucién de
Oceanografia por Oceanologia.

Pero por el momento, nos repele un tanto aplicar el término «polucién» al
aire o agua impurificados o contaminados.

—iQué bien sienta respirar un poco de alrs puro...! {
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